16. april 2018
J.nr. 01-200673

SCNDERBY

Tel. 721090 90
mail@sonderbylegal.eu

Havnegade 4
8000 Aarhus C

STAVNING

Som advokat for Aakaer Gods
v/Johan Koed Jgrgensen
Aakjeervej 100
8300 Odder
(v/advokat Hans Sgnderby Christensen)

indstaevner jeg herved Odder Kommune
Radhusgade 3
8300 Odder

o8

Slots- og Kulturstyrelsen
H.C. Andersens Boulevard 2
1553 Kgbenhavn V

til som sags@gte, jf. rpl § 250, stk. 1, at m@de ved retten i Aarhus pa den af retten ved pategning pa
naerveerende steevning berammede dag, tid og sted, hvor sagsggte skal svare i sagen samt medtage de
dokumenter sagsggte agter at paberabe sig, og hvor jeg vil nedleegge fglgende:

PASTANDE:

1. De sagsggte tilpligtes at anerkende, at "Aftale om helhedsplan for Aakeer Gods” udggr det
geeldende reguleringsgrundlag for vandhuller, diger, hegn, vandlgb, draening, enge og over-
drev og gvrige miljgmaessige forhold for matrikel numrene 1a m.fl., Akaer Hgd. Falling og om-
radet jf. kortgenpart og bilag til "Aftale om helhedsplan for Aakeer Gods” .

2. De sagsggte tilpligtes at anerkende, at diget D00.133.585 beliggende pa matrikel nr. 1a m.fl,,
Akzer Hgd., Falling, er fjernet med rette og ikke kan kraeves retableret,

idet der selvstaendigt over for Slots- og Kulturstyrelsen nedlaegges fglgende:
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PASTAND:

3.

Slots- og Kulturstyrelsen tilpligtes at anerkende, at vejkisten beliggende matrikel nr. 1a, Akeer
Hgd., Falling, ikke er beskyttet som fortidsminde.

idet der selvstaendigt over for Odder Kommune nedlaegges fglgende:

PASTANDE:

4.

Odder Kommune tilpligtes at anerkende, at “regulativ af januar 2001 vedr@grende Amtsvand|lazb
nr. 56, beliggende i Odder Kommune” alene regulerer vandlgbene og omradet ved Aakaer
Gods i det omfang, at "requlativ af januar 2001 vedrgrende Amtsvandlgb nr. 56, beliggende i
Odder Kommune” ikke er i modstrid med ”Aftale om helhedsplan for Aakeer Gods”.

Odder Kommune tilpligtes at anerkende, at den af sagsggeren foretagne retablering af sten-
seetningen langs Akeer A mellem st. 2150 og 2400 beliggende pa matrikel numrene 1a mfl.,
Akzer Hgd. Falling er lovlig og ikke kan kraeves aendret.

Odder Kommune tilpligtes at anerkende at vaere forpligtet til at vedligeholde vandhuller, di-
ger, hegn, vandlgb, draening, enge og overdrev og gvrige forhold beliggende pd matrikel num-
rene 1a m.fl., Akeer Hgd. Falling og i omradet, herunder straks at foretage bund- og kantskae-
ring og oprensning, vedligeholdelse og forngden reparation af det samlede vandforlgb og
dobbeltprofilet i Akaer A mellem st. 0 og 3810 samt fritlaegning, vedligehold, spuling og repara-
tion af skader pd de bilag 22 markerede draen og udlgb, alt beliggende pa matrikel numrene
1a m.fl., Akeer Hgd. Falling.

Odder Kommune tilpligtes at anerkende, at Aakzer Gods har ret til at genopdyrke arealer i
overensstemmelse med ”Aftale om helhedsplan for Aakzer Gods”, herunder at Aakser Gods har
ret til at genopdyrke arealerne pa de i bilag 8 markerede marker.

Odder Kommune tilpligtes at betale kr. 39.140.000 med tilleeg af saedvanlig procesrente fra
sagens anlaeg til betaling finder sted, subsidizert at betale et at retten mindre belgb fastsat i
forhold til det mindre dokumenterede vaerdi- og indtaegtstab som fglger af, at retten matte
give sagsgger helt eller delvis medhold i pastandene.

SAGSFREMSTILLING:

Praesentation af sagens kerne.

Denne sag drejer sig helt grundleeggende om reguleringsgrundlaget mellem Odder Kommune, Slots-
og Kulturstyrelsen og Aakaer Gods, herunder hvorvidt Odder Kommune og Slots- og Kulturstyrelsen
med bindende virkning kan meddele forvaltningsakter over for Aakaer Gods, som er i strid “Aftale om
Helhedsplan for Aakeer Gods” (herefter naevnt Helhedsplanen) og de tilladelser og dispensationer, som
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er meddelt sagsgger i forbindelse med ”Godkendelse af Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” (her-
efter naevnt Godkendelsen af Helhedsplanen), og som indgar i Helhedsplanen.

| 1993 overtog sags@ger Aakaer Gods med henblik pa genoprette godset og sikre en rentabel og effek-
tiv landbrugsdrift. For at sikre, at genopbygningen skete retsmaessigt, indgik sagsgger og Arhus Amt
forhandlinger om vedtagelsen af en helhedsplan, hvis formal var at tilgodese savel moderne land-
brugsdrift som naturbeskyttelseslovens hensyn.

Helhedsplanen blev godkendt pa amtsradets mgde den 14. juli 1994, og et flertal besluttede, at der
kunne meddeles de ngdvendige dispensationer efter naturbeskyttelsesloven og vandlgbsloven, her-
under at der blev meddelt dispensationer til fjernelse af vandhuller og diger, opdyrkning af arealer,
etablering af dobbeltprofil, oprensning af vandlgb samt spuling og retablering af dreen m.fl. (jf. God-
kendelsen af Helhedsplanen). Godkendelsen af Helhedsplanen kunne efterfglgende indbringes for
Naturklagenzevnet, ligesom de meddelte tilladelser efter vandlgbsloven kunne paklage til Miljgstyrel-
sen. Naturklagenaevnet og Miljgstyrelsen meddelte endelig afggrelse til dispensation henholdsvis den
15. april 1996 og den 25. juni 1996. Helhedsplanen blev med de nu endelige dispensationer og vilkar
vedtaget den 9. juli 1996.

-00o0 -

Det var et ufravigeligt krav fra amtets side, at der var enighed om, at de registreringer, der fremgik af
kortbilag 1, skulle veere udgangspunkt for en eventuel aftale, ligesom amtet var af den opfattelse, at
kortbilag 1 var udtgmmende for emner i det dbne land, der var omfattet af naturbeskyttelseslovens §§
3 og 4 (nuvaerende naturbeskyttelseslovs § 3 og museumslov § 29 a) og dermed beskyttet. Kun ind-
greb i skovene og arealer i skovene og Sondrup-Aakaer-fredningen af 8. juli 1977 forudsatte tilladelse
efter naturbeskyttelsesloven.

Helhedsplanen skal derfor betragtes som fuldstaendig udtemmende, saledes planen omfatter alle om-
rader og diger, som er beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3 og museumslovens § 29 a. Eller sagt
med andre ord er naturomrader, diger mv. i det abne land, som ikke fremgar af kortbilag 1, hverken
beskyttet efter naturbeskyttelsesloven eller museumsloven med de virkninger, som fglger af de naevn-
te lovregler.

Det er desuden forudsat i Godkendelsen af Helhedsplanen, at dispensationernes vilkar er knyttet til
hele planen, saledes at enkeltdispensationer ikke kan udnyttes uden forpligtelse til at opfylde alle vil-
kar. Det er saledes en forudsaetning for den samlede dispensationsudnyttelse, at Aakaer Gods samtidig
opfylder de forpligtigelser, som godset har pataget sig i Helhedsplanen.

Helhedsplanen med de dertil knyttede dispensationer er saledes ikke alene begunstigende for sagsg-
ger, men ogsa bebyrdende, idet sagsgger med Helhedsplanen har forpligtiget sig til at udlaegge cirka
80 hektar til § 3-arealer og arealer til vedvarende graes med samme beskyttelse som § 3-arealer, jf.
kortbilag 1. Dette skal ses i lyset af, at aftalerne i Helhedsplanen har dannet grundlag for behandlingen
af dispensationsansggningerne.
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Helhedsplanen kan derfor karakteriseres dels som en forvaltningsakt, idet planen indeholder en raekke
af afggrelser, dels som en aftale, hvor Arhus Amt og Aakeer Gods er palagt gensidige forpligtigelser
som fglge af de dispensationer og vilkar, der er meddelt i forbindelse med aftalen. Helhedsplanen
nyder derved som minimum samme beskyttelse som en forvaltningsakt, idet der med Helhedsplanen
er tale om konkret myndighedsudgvelse.

Udgangspunktet for enhver forvaltningsafggrelse er forbuddet mod reformatio in pejus, hvorefter en
offentlig myndighed ikke kan a&ndre en afggrelse til skade for adressaten. Reglen gaelder ikke kun un-
der rekursbehandling, men tillige iseer hvor afggresen er endelig. Helhedsplanen er endelig, hvorefter
enhver efterfglgende afggrelse ikke ma modstride de i Helhedsplanen meddelte dispensationer og
tilladelser.

Dette forbud mod reformatio in pejus har sagsggte — Odder Kommune sdvel som Slots- og Kultursty-
relsen — imidlertid de facto fraveget, idet myndighederne har palagt sagsgger forpligtigelser, som er i
strid med Helhedsplanen, jf. eksempelvis Odder Kommunes varsling af pabud af 23. marts 2018 samt
Slots- og Kulturstyrelsens pabud af 12. december 2017.

Der er heller ikke tale om, Odder Kommune eller Slots- og Kulturstyrelsen har tilbagekaldt Helhedspla-
nen eller andret planen, eller at betingelserne for tilbagekaldelse henholdsvis s&endringer i gvrigt er
opfyldt.

Det er derfor helt afggrende, at retten tager stilling til de nedlagte pastande.

Safremt retten — mod sagsggers forventning — kommer frem til, at Helhedsplanen ikke i sin fulde hel-
hed er det geeldende reguleringsgrundlag mellem Odder Kommune, Slots- og Kulturstyrelsen og Aakaer
Gods, bemaerkes det, at sagsggers forpligtigelser efter Helhedsplanen bortfalder, herunder sagsggers
tilsagn om at udlaegge cirka 80 hektar til naturomrader, jf. det i “Godkendelsen af Aftale om helheds-
plan for Aakeer Gods” punkt 7 anfgrte, hvorefter “hvis enkelte punkter tages ud, bortfalder hele hel-
hedsplanen, ligesom ejeren i sd fald tager forbehold over for amtets registreringer” .

Om sagsagte

Arhus Amt var under Helhedsplanens udstedelse myndighed i forhold til de dispensationer, der blev
givet efter naturbeskyttelseslovens § 3 (naturarealer) og § 4 (diger) samt i forhold til vandlgbsloven for
sa vidt angar amtsvandlgbet Akaer A. Odder Kommune var vandlgbsmyndighed i forhold til de private
vandlgb pa Aakaer Gods.

Med lov nr. 454 af 9. juni 2004 blev de hidtidige regler i naturbeskyttelseslovens § 4 om sten- og jord-
diger og §§ 12-14 om fortidsminder m.fl. overfgrt til museumsloven. Det er i dag Slots- og Kulturstyrel-
sen, der er er tilsynsmyndighed, jf. museumslovens § 29 o, idet kommunerne dog er henlagt kompe-
tence til at tillade @ndringer i tilstanden af sten- og jorddiger, jf. museumslovens § 29 j, stk. 2.

| forbindelse med nedlzeggelse af Arhus Amt blev Odder Kommune vandigbsmyndighed for alle vand-
Igb, som er omfattet af vandlgbsloven i Odder Kommune, jf. lov nr. 564 af 24. juni 2015.
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Praesentation af sagens problemstillinger.
Sagen vedrgrer fglgende tvistepunkter:

e Kan Odder Kommune og Slots- og Kulturstyrelsen tilsidesaette Arhus Amts afggrelse om ”God-
kendelse af helhedsplan for Aakser Gods” og “Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” ved at
udstede og varsle nye og mere byrdefulde forvaltningsakter over for Aakaer Gods? (Pastand 1)

e Kan Slots- og Kulturstyrelsen med bindende virkning for sagsgger udstede et pabud om at re-
tablering af dige D00.133.585 beliggende matrikel nr. 1a, Akeer Hgd., Falling, og kunne Odder
Kommune behandle diget som beskyttet i deres forvaltning over for sagsgger, og dermed fra-
vige "Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods”? (Pastand 2)

e Kan Slots- og Kulturstyrelsen med bindende virkning for sagsgger betragte vejkiste beliggende
matrikel nr. 1a, Akeer Hgd., Falling som beskyttet efter museumsloven, selvom pagaeldende
vejkiste ikke er omtalt beskyttet i ” Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods”? (Pastand 3)

e Kunne Arhus Amt i januar 2001 med bindende virkning for sagsgger udstede et regulativ inde-
holdende nye skeerpede krav for Aakjeer A, som skal erstatte et regulativ fra august 1990, som
Arhus Amt (tidligere ressortmyndighed - nu Odder Kommune - efter amterne blev nedlagt)
ved “Aftale om helhedsplan for Aakeer Gods” havde forpligtet sig til at finde anvendelse for
Aakaer Gods og Aakaer A? (Pastand 4)

e Kan Odder Kommune forvaltningsretligt gyldigt stille vilkar for udformningen af stensaetningen
langs Akaer A mellem st. 2150 og 2400 beliggende matrikel numrene 1a m.fl., Akeer Hgd. Fal-
ling, som er i modstrid med “Aftale om helhedsplan for Aakeer Gods” og efterfglgende med-
delt dispensation af 26. november 2010 for retablering af stensaetningen? (Pastand 5)

e Har Odder Kommune overholdt sine forpligtelser til at vedligeholde Akjeer A og fritleegge draen
if. “Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods”? (Pastand 6)

e Kunne Odder Kommune retmaessigt tilbagekalde tilladelse fra ar 2009 til Aakser Gods til at
genopdyrke arealet markeret pa vedlagte kortbilag fremsendt sammen med mail-
tilbagekaldelsen af den 4. januar 2018 (sags id. 727-2017-21702) og dermed fravige “Aftale
om helhedsplan for Aakaer Gods”? (Pastand 7)

e Er Odder Kommune erstatningsansvarlig for manglende overholdelse af sine forpligtelser til at
vedligeholde Akzer A og fritlaegning af draen jfr. “Aftale om helhedsplan for Aakeer Gods” og

uretmaessig tilbagekaldelse af ret til genopdyrkning, som var aftalt, jf. "Aftale om helhedsplan
for Aakaer Gods” (Pastand 8)

Praesentation af sagens haendelsesforlgb.

Haendelsesforlgb er kort skitseret og i kronlogisk orden fglgende:
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| august 1990 udstedte Arhus Amtskommune, Miljgkontoret, et regulativ for Amtsvandligb nr. 56 be-
liggende i Odder Kommune med tilhgrende redeggrelse for grundlaget for regulativet (bilag 1), hvilket
omfatter vandforlgbet pd den omtvistede ejendom.

Med overtagelse den 19. juli 1993 erhvervede sagsgger Aakaer Gods. Godset og de tilhgrende jord-
stykker m.m. var af den tidligere ejer ikke vedligeholdt, hvorfor den samlede ejendom dermed i meget
vaesentlig omfang var misrggtet og forfalden/en ruin. Sagsgger bekostede en genopbygning af godset
samt sanering og omfattende vedligeholdelse i henhold til “Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” -
tinglyst pa ejendommen 13. februar 1997 (bilag 2). De i helhedsplanen indeholdte dispensationer og
vilkar blev forinden godkendt af Arhus Amt, jf. “Godkendelse af aftale om helhedsplan for Aakeer Gods”
(bilag 3).

Det blev med helhedsplanen bestemt hvilke omrader, der skulle tages i omdrift eller bevares i omdrift,
ligesom det modsaetningsvis blev bestemt hvilke omrader, der skulle udlaegges eller bevares som be-
skyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3. Helhedsplanen var saledes ikke alene begunstigende for
sagsgger, men ogsa bebyrdende for sagsgger, idet sagsgger frivilligt accepterede at udlaegge ca. 80
hektar af sin ejendom til beskyttet omrade jfr. Naturbeskyttelseslovens § 3, saledes dette omrade
fremadrettet bl.a. kunne fungere som spredningskorridor for vildt og kreaturomrade jfr. bl.a. helheds-
planens pkt. 5 og 6.

Til gengzeld for dette patog Arhus Amt sig bl.a. at foresta vedligeholdelse af Akaer A, jfr. bl.a. helheds-
planens pkt. 3, hvor vandlgbets dimensioner, vedligeholdelse, m.m. er fastsat i overensstemmelse
med regulativet fra 1990, og hvor det i samme punkt er aftalt og preeciseret, at “vedligeholdelsen fore-
stds af Arhus Amt”, og i pkt. 4 at “amtet skal frileegge draenudigb efter ejers markering”, ligesom der
blev givet en reekke dispensationer efter naturbeskyttelsesloven og vandlgbsloven.

| januar 2001 udsteder Arhus Amt dog ensidigt et nyt regulativ for Amtsvandlgb nr. 56 (bilag 4), som
jfr. pkt. 1, sidste linje “erstatter det tidligere requlativ af 1. august 1990”7, som stiller sagsgger ringere
end den begunstigelse, som sagsgger har opnaet ifglge “Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods”. Sag-
sgger inddrages ikke.

Den 7. juli 2008 meddeles Aakeer Gods byggetilladelse til forleengelse af to eksisterende bygninger
(bilag 5). Hver bygning skal tilbygges med 728 m?, hvor af den ene bygning skal krydse et dige. Det nu
omtvistede dige D00.135.585 omtales ikke i byggetilladelsen, ligesom diget i gvrigt ikke er markeret
som beskyttet i kortbilag til Helhedsplanen.

Den 26. august 2008 modtager Aakaer Gods brev fra Moesgaard Museum, hvor museet tilbyder prg-
vegravning for at sikre, at der ikke er oldsager i jorden, jf. museumsloven. Diget omtales ikke.

| ar 2009 meddeles Aakaer Gods en 15 arig tilladelse til at genopdyrke nogle arealer. Arealerne skal
ifplge Helhedsplanen vaere i omdrift, jf. kortbilag til Helhedsplanen.
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Aakaer Gods ansgger i ar 2010 om tilladelse/dispensation til at foretage terraeenaendringer i haveanlaeg,
retablering af stensaetning langs Akaer A og sendring af bro over Akaer A, hvilket Odder Kommune giver
dispensation til ved afggrelse af 26. november 2010 (bilag 6). Eneste vilkar ved dispensationen i for-
hold til stensaetningen og bro i Akeer A er, at der “ikke md ske aendringer af vandlgbsprofilen eller an-
dre forhold der kan pdvirke vandlgbets vandfgringsevne”.

Den 23. oktober 2014 retter Slots- og Kulturstyrelsen henvendelse til Aakeer Gods vedrgrende det nu
nedlagte stendige D00.135.585 (bilag 7). Slots- og Kulturstyrelsen orienterer Aakser Gods om, at der
kan sgges dispensation hos Odder Kommune til nedlaegning af det — ifglge Slots- og Kulturstyrelsen —
beskyttede dige.

Den 12. februar 2015 modtager Aakaer Gods et brev fra Moesgaard Museum, hvori museet oplyser, at
der vil blive gennemfgrt tilsyn af diget den 23. februar 2015 (bilag 8). Besigtigelsen omhandler kun den
del af diget, som stadig star i dag, og saledes ikke den del, der er nedlagt.

Den 15. oktober 2015 meddeler Odder Kommune lovligggrende dispensation til nedleeggelse af det —
ifplge Odder Kommune — beskyttede stendige D00.135.585 (bilag 9). Den 2. november pdklages afgg-
relsen af Danmarks Naturfredningsforening til Natur- og Miljgklagenaevnet (bilag 10). Den 27. oktober
2016 treeffer Natur- og Miljgklagenaevnet afggrelse i sagen, hvorefter Odder Kommunes afggrelse om
lovligggrende dispensation andres til afslag pa dispensation (bilag 11).

Den 13. september 2017 varsler Slots- og Kulturstyrelsen pabud om retablering af stendiget (bilag 12).
Den 12. december 2017 udsteder Slots- og Kulturstyrelsen pabud om retablering af stendiget med frist
for sagsggeren den 1. juli 2018 (bilag 13).

Ved hgringsbrev af den 20. december 2017 (bilag 14) meddeler Odder Kommune, side 1, fgrste afsnit:

”Odder Kommune har i forbindelse med en opmdling af Akeer A i 2015-2016 og ved gen-
nemgang af Akaer A, registreret at der forekommer en betydende uoverensstemmelse
mellem de fysiske forhold for Akser A omkring Akeer Gods og regulativmaessig dimensione-
ring, sdledes af vandlgbet fremstdr dybere og bredere end regulativets bestemmelser.”

og side 2, naestsidste afsnit,

“Det er tilsynsmyndighedens pligt at bringe et ulovligt forhold til ophgr, med mindre det
vurderes af underordnet betydning.

Det er Odder Kommunes hensigt at stille pdbud om retablering af den konstaterede aen-
dring af vandlgbsskikkelse mellem st. 2150 og st. 2400.”

Sagsgger har kontaktet Odder Kommune for naermere af fa oplyst, hvad den pastdede “regulativmees-
sige uoverensstemmelse” bestod i, og det viste sig, at kommune slet ikke var i besiddelse af regulativet
fra august 1990, og at Odder Kommune var af den retsstridige opfattelse, at Helhedsplanen hierarkisk
var underordnet regulativet fra 2001. Odder Kommune har tidligere pa intet tidspunkt aktivt afvist, at
"Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” skulle veaere bortfaldet eller udlgbet som fglge af regulativet

Side 7/14



fra 2001, ligesom sagsg@ger i alle arene har fastholdt og stgttet sig til aftalen. Sagsgger har derfor en
berettiget forventning om, at "Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” er retskraftig.

Den 4. januar 2018 tilbagekalder Odder Kommune genopdyrkningstilladelse af arealer markeret pa et
vedlagt kortbilag med den begrundelse, at arealerne er delvist opdyrket (bilag 15).

Ved brev af 28. februar 2018 (bilag 16) er det pa vegne sagsgger afvist, at der matte vaere en “regula-
tivmaessige uoverensstemmelse” i Akaer A mellem st. 2150 og 2400, og praeciseret:

at det endda ogsa i regulativet fra 2001, side 12, underpunkt 6, er anfgrt, at der skal ske
opgravning i strgmrenden, “ndr vandfgringsevnen i stramrenden er forringet svarende til
en haevning af vandspejlet ved middelvandfgringen med mere end 10 cm. | forbindelse
med opgravning mad der opgraves materiale til 10 cm under den regulativmeaessige mid-
delbundkote”,

at vandlgbets skikkelse er “dynamisk”, “henligger med varierende bund og dybdeforhold”
og med en minimums “strgmbredde pd 1,0 m.” jfr. regulativet fra 1990, pkt. 3.3, hvis di-
mensionsangivelser regulativet fra 2001, som fgrnaevnt viderefgrer,

at hvis vandlgbet er blevet dybere og bredere, da er det ikke en regulativmaessig uover-
ensstemmelse. Forholdet er i stedet forarsaget af, at der af kommunen ikke er foretaget
den ngdvendige og af sagsgger opfordrede vandlgbsvedligeholdelse af Aakeer A som hel-
hed, sdledes vandstanden nu star over dranrgrene, ligesom kommunen ikke har foreta-
get den ngdvendige og af min klient opfordrede vedligeholdelse af dobbeltprofilet,

at sags@ger - via en af Baeredygtigt landbrug som mandatar anlagt og verserende sag — er
ved at fa prgvet ved domstolene om ogsa det i denne sag omtvistede vandlgb er fejlagtigt
klassificeret, idet Aakaer A er udpeget som et naturligt vandlgb, selv om vandlgbet siden
slottets opfgrelse har veeret vaesentlig modificeret bl.a. i form af stenseetningen langs
Akaer A ved slottet, ligesom vandigbet gst om slottet er kunstigt og

at stensaetningen har en vaesentlig og ngdvendigt effekt p3, at slottet ikke skrider ud mod
sydvest, idet stensaetningen modvirker udskridning af slottets fundament, herunder at
enhver andring af den reetablerede stensaetningen vil medfgre saetningsskader pa det
fredede slot med store tab til fglge.

Den 16. marts meddeler Slots- og Kulturstyrelsen, at Slots- og Kulturstyrelsen vil tinglyse tilste-
deveerelsen af et — ifglge Slots- og Kulturstyrelsen — beskyttet fortidsminde pa matrikel nr. 13,

Akzer Hgd., Falling (bilag 17).

Da brevet af 28. februar 2018 forblev egentligt ubesvaret fra sagsggte (bilag 18), er der ved brev af 23.
marts 2018 (bilag 19) igen rettet henvendelse til sags@gte med krav om:
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1) atvedstd og anerkende at “Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” udggr det gaeldende aftale
og reguleringsgrundlag mellem parterne,

2) at godkende stenszetning ved slottet og frafald af hensigt om retablering,

3) anerkendelse af forpligtelse til at udfgre vandlgbs- og draenudlgbsvedligeholdelse, jf. vedlagte
fotoserie med ejers markering (bilag 20),

4) at vedstd og anerkende, at Aakzer Gods har ret til at genopdyrke arealet, som Odder Kommu-
ne gav tilladelse til i ar 2009, jf. "Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” og

5) erstatning, hvis ovenstaende ikke vedstas, anerkendes og udfgres.

Odder Kommunes forvaltning ma forstas saledes, at kommunen vurderer, at regulering kan ske i strid
med helhedsplanen, hvorved naervaerende staevning er ngdvendiggjort. Herunder fastholder kommu-
nen, at regulering af stensaetningen er mulig pa baggrund af pastaet uoverensstemmelse regulering i
anledning af stensaetningens pastdede uoverensstemmelse med regulativet fra 2001 og at sagsgger
kan neaegtes adgang til at genopdyrke arealer i henhold til helhedsplanen. Naerveerende staevning er
saledes ngdvendiggjort af, at Odder Kommune ikke har vedstaet, anerkendt og udfgrt vedligeholdelse
som opfordret, hvilket allerede har medfgrt betydelige tab for sagsgger.

Handelsvaerdien af god ikke forsumpet landbrugsjord pa Aakser Gods udggr mindst kr. 200.000 pr.
hektar, hvorimod handelsveerdien af forsumpet landbrugsjord udggr blot ca. kr. 10.000 pr. hektar. Da
ca. 200 hektar af ejendommen - som fglge af Odder Kommunes manglende vedligeholdelse af vand-
lgb, draen, m.m. - er at sidestille med voldsomt forsumpet jord, har sagsgger alene som fglge af for-
sumpningen lidt et ejendomsvaerditab, svarende til kr. 38.000.000 (200 hektar X kr. 190.000).

Herudover lider sagsgger arligt et indtaegtstab sk@nsmaessig ansat til kr. 1.900 pr. forsumpet hektar
(2007 priser) alene pga. ikke fritlagte draen og tilstoppede dran jfr. den af Miljgministeriet i ar 2007
udarbejdede rapport “Hydrologisk og skonomisk analyse af vandfgringen i vandlgb” (bilag 21), side 54,
naestsidste afsnit H, svarende til et tab af for ca. 200 hektar pa kr. 380.000 pr. ar (200 hektar X 1.900
kr.) excl. moms, hvortil kommer udgifter forbundet med at udfgre den manglende vedligeholdelse af
den og fritleegning af draen, hvorfor det forbeholdes at forhgje pastand 8. Det vil sige kr. 1.140.000 i
driftstab de seneste 3 ar.

Det samlede tab som fglge af tabt handelsvaerdi og driftstab belgber sig saledes op til kr. 39.140.000,
idet der tages forbehold for at forhgje pastand 8 yderligere, ndr det endelige tab er gjort op, ligesom
der tages forbehold for at forhgje pastand 8 med de omkostninger, som fglger af seetningsskader pa
slottets sydlige del, safremt stensaetningen langs Aakaer A mellem st. 2150 og 2400 aendres.

Til stgtte for, at fjernelse af stensaetning mellem st. 2150 og 2400 er forbundet med uforholdsmaessigt
store omkostninger fremlaegges bilag 22, hvor det 1) konstateres, at enhver aendring af stenszetning vil
sveekke bygningens konstruktive forhold og 2) konstateres, at gravearbejde og omplacering af sten vil
medfgre rystelser, der forplanter sig gennem lerjorden til bygningens facader og keelder. Det vil endvi-
dere ikke blot medfgre store gkonomiske tab at @&ndre pa stensaetningen, men ogsa medfgre gdelaeg-
gelse af uerstattelige historiske vaerdier.

ANBRINGENDER:
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Til stgtte for de nedlagte pastande paberabes fglgende hovedanbringender:

at

at

at

at

at

at

at

at

at

Odder kommune og Slots- og Kulturstyrelsen er bundet af helhedsplanen og ikke ensidigt samt
med skeerpende og bindende virkning for sagsgger kan zendre den heraf fglgende regulering,

"Godkendelse af aftale om helhedsplan for Aakeer Gods” savel som ”"Aftale om helhedsplan for
Aakeer Gods” som minimum nyder beskyttelse som begunstigende forvaltningsakter, idet ud-
stedelsen, herunder de til Aakeer Gods meddelte dispensationer og tilladelser, er foretaget med
hjemmel i naturbeskyttelsesloven, museumsloven og vandlgbsloven, hvorefter der er tale om
reel myndighedsudgvelse, og idet udstedelsen er underlagt klagefrist savel som sggsmalsfrist,

Odder Kommune og Slots- og Kulturstyrelsen er underlagt forbuddet mod reformatio in pejus,
ligesom Odder Kommune og Slots- og Kulturstyrelsen ikke kan a&ndre eller tilbagekalde ”Aftale
om helhedsplan for Aakaer Gods” til skade for sagsgger,

"Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” er udtemmende og indeholder samtlige forhold, som
er beskyttet af lovgivningen, jf. ordene “der er ... efter amtets vurdering ikke tale om, at der
uden for skovene er flere emner end vist pd kortbilaget 1, der er omfattet af naturbeskyttelseslo-
vens §§ 3 og 4” (bilag 4, side 7, punkt 2.3, sidste afsnit), hvorefter forhold, som ikke fremgar af
kortbilaget til Helhedsplanen, ikke er beskyttet af naturbeskyttelseslovens § 3 eller museumslo-
vens § 29 g,

stendiget D00.133.585, som delvist blev nedtaget af sagsgger mellem 2010 og 2012, ikke er
beskyttet af museumslovens § 29 a, stk. 1 (daveaerende § 4 i naturbeskyttelsesloven), idet diget —
hvis diget i det hele taget har veeret beskyttet — som minimum mistede sin beskyttelse som fgl-
ge af udstedelsen af “Aftale om helhedsplan for Aakeer Gods, idet diget ikke er markeret pa
kortbilag 1 til helhedsplanen,

stenkisten ikke er beskyttet af museumsloven, idet “Aftale om Helhedsplan for Aakaer Gods”,
som blev godkendt af daveerende fredningsmyndighed, forudsatte, at stenkisten ikke var be-
skyttet, idet stenkisten ikke fremgar af kortbilag til Helhedsplanen,

Arhus Amt hhv. Odder kommune ikke kunne/kan fastsaette nye krav til vandlgbet eller stensaet-
ningen, allerede fordi de faktiske forhold ikke er dokumenteret andret, og fordi den indgaede
helhedsaftale ma anses for tilstraekkelig til at varetage de beskyttede interesser i vandlgbsloven,
hvorfor regulativet af januar 2001 ikke har retskraft og ikke kan handhaves over for sagsgger i
det omfang, at regulativet af januar 2001 er i modstrid med helhedsplanen,

sagsgger vil lide voldsomt tab, hvis Odder Kommune kan foretage skaerpende regulering med
bindende virkning for sags@ger, herunder i henholdt til regulativet af januar 2001,

enhver regulering eller radighedsbegraensning i strid med Helhedsplanen i gvrigt alene kan ske
med klar og udtrykkelig lovhjemmel og mod fuld erstatning, jfr. vandlgbslovens § 23,
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at

at

at

at

at

at

at

at

at

at

Odder Kommune har givet dispensation ved afggrelse af 26. november 2010 (bilag 9) til at fore-
tage retablering af stensaetning, hvor det eneste vilkar ved dispensationen i forhold til stensaet-
ningen og bro i Akeer A var, at der “ikke md ske aendringer af vandlgbsprofilen eller andre forhold
der kan pavirke vandlgbets vandfgringsevne”,

vandlgbsprofilen eller vandfgringsevnen ikke er eendret i strid med det tilladte i forhold til regu-
lativet fra 1990 og redeggrelsesdelen hertil, hvor det fremgar, “at vandlgbets skikkelsesmaessige
dimensioner er overholdt, sdfremt vandfgringsevnen i vandlgbets faktisk profil ikke er ringere
end i et profil med de regulativmeessige dimensioner og samme fald”,

dispensation og afggrelse af 26. november 2010 (bilag 9) er en begunstigende forvaltningsakt,
som ikke kan tilbagekaldes eller ndres pa bebyrdende vis i forhold til sags@ger,

det endda ogsa i regulativet fra 2001, side 12, underpunkt 6, er anfgrt, at der skal ske opgrav-
ning i stremrenden, “ndr vandfgringsevnen i strgmrenden er forringet svarende til en haevning af
vandspejlet ved middelvandfaringen med mere end 10 cm. | forbindelse med opgravning mé der
opgraves materiale til 10 cm under den requlativmaessige middelbundkote”,

vandlgbets skikkelse er “dynamisk”, “henligger med varierende bund og dybdeforhold” og med
en minimums “strgmbredde pd 1,0 m.” jfr. regulativet fra 1990, pkt. 3.3, hvis dimensionsangi-
velser regulativet fra 2001, som fgrnaevnt viderefgrer,

hvis vandlgbet er blevet dybere og bredere, da er det ikke en regulativmaessig uoverensstem-
melse,

sagsgger - via en af Baeredygtigt landbrug som mandatar anlagt og verserende sag — er ved at fa
prgvet ved domstolene, om ogsa det i denne sag omtvistede vandlgb er fejlagtigt klassificeret,
idet Aakaer A er udpeget som et naturligt vandigb, selv om vandigbet siden slottets opfgrelse
har veeret vaesentlig modificeret bl.a. i form af stensatningen langs Akaer A ved slottet, ligesom
vandlgbet gst om slottet er kunstigt,

stenseaetningen har en vaesentlig og ngdvendigt effekt pd, at slottet ikke skrider ud mod sydvest,
idet stensatningen modvirker udskridning af slottets fundament, herunder at enhver andring
af den reetablerede stenszetning vil medfgre uforholdsmaessige omkostninger, herunder saet-
ningsskader pa det fredede slot med store tab gkonomiske og kulturelle tab til fglge,

en eventuel a&ndring af stensaetningen og skikkelsen af den i givet fald er af bagatelagtig karak-
ter, hvorfor et krav om retablering er et ikke sagligt og ikke proportionalt krav,

vandlgbets dimensioner, vedligeholdelse, m.m. er fastsat i overensstemmelse med regulativet

fra 1990 jfr. helhedsplanens pkt. 3, og hvor det samtidig er aftalt og praeciseret, at “vedligehol-
delsen forestds af Arhus Amt”,
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at

at

at

at

at

at

at

“amtet skal frileegge dreenud|gb efter ejers markering”, jfr. helhedsplanens pkt. 4,

Odder Kommune efter Arhus amt ophgrte har overtaget ovenstaende forpligtelser som vand-
lgbsmyndighed,

Odder Kommune ikke har foretaget og iagttaget sine vedligeholdelsesforpligtelser,

kommunen ikke har foretaget den ngdvendige og af sagsgger opfordrede vandlgbsvedligehol-
delse af Aakaer A som helhed, saledes vandstanden nu star over draenrgrene, ligesom kommu-
nen ikke har foretaget den ngdvendige og af min klient opfordrede vedligeholdelse af dobbelt-
profilet,

Odder Kommune skal tilpligtes at anerkende og foretage vedligeholdelse i overensstemmelse
med helhedsplanen, herunder straks skal forpligtes til at foretage bund og kantskaering og op-
rensning/vedligeholdelse af dobbeltprofilet i Akaer A mellem st. 0 og 3810 samt fritlaegning, ved-
ligehold, spuling og reparation af skader pa de bilag 22 markerede draen og udlgb alt beliggende
matrikel numrene 1a m.fl., Akaer Hgd. Falling og i omradet jfr. kortgenpart og bilag til “Aftale om
helhedsplan for Aakser Gods”,

genopdyrkningsretten som meddelt i 2009 er bevaret og ikke kan inddrages eller tilbagekaldes,
jf. Lov nr. 958 af 10. juli 2017 om drift af landbrugsjorder § 6,

idet der ikke findes hjemmel til at fratage lodsejeren genopdyrkningsretten, nar den fgrst er
meddelt i tilfeelde af, at retten kun udnyttes for en del af arealet,

idet den manglende udnyttelse af retten for en del af arealet ikke skyldes sagsggers forhold,
dels kunne retten ikke udgves for en del af arealet, idet der 13 et dige, som sagsgger ikke kunne
fa afklaret var beskyttet af anden lovgivning, og som sagsgger derfor ikke kunne genopdyrke, fgr
dette var afklaret, dels kunne retten ikke udgves fuldt ud for hele arealet, idet arealet — pa
grund af kommunens manglende vandlgbsvedligeholdelse — var for vadt til genopdyrkning pa
daveerende tidspunkt, og

idet formalet med reglen i § 6 er, “at ggre det attraktivt for jordbrugeren at undgd omdrift i 15-
arsperioden til gavn for naturen i denne periode og til gavn for naturen pa de arealer, som heller
ikke efter de 15 dr @nskes ind i omdrift igen”, jf. bemaerkningerne til § 6, afsnit 3 i lovforslag nr.
112 af 10. december 2003 til lov om drift af landbrugsjorder (LFF 2003-12-10 nr. 112), hvorfor
hensynene bag reglen er landmandens interesser, og hvorfor Odder Kommune retsstridigt har
tilbagekaldt en begunstigende forvaltningsakt samt inddraget og begrundet dette med hensyn,
som Odder Kommune ikke kan varetage eller matte inddrage,

det allerede fglger af Helhedsplanen, at arealerne, hvortil der var meddelt genopdyrkningsret i
2009, kan opdyrkes med hjemmel i Helhedsplanen, jf. kortbilag 1 til Helhedsplanen,
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at Odder Kommune pa grund af tilsideszettelsen af sine forpligtelser til at foretage vandlgbsvedli-
geholdelsen og fritleegning af draen samt den retsstridige inddragelse af dyrkningsretten er er-
statningsansvarlig for sagsggers tab, bl.a. nedsat ejendomsvaerdi, indtaegtstab og omkostninger
forbundet med selv at matte udfgre vandlgbsvedligeholdelsen og fritlaegning af draen jfr. den
nedlagte pastand 8, som forbeholdes opreguleret i forhold til de faktiske tab, indhentet skgns-
erklaeringer, m.m., og

at Odder kommune og Slots- og Kulturstyrelsen derfor skal dgmmes som pastaet.

OPSATTENDE VIRKNING:
Sagsgger begaerer sagen tillagt opsaettende virkning for sa vidt angar 1) Slots- og Kulturstyrelsens pa-
bud af 12. december 2017 om retablering af diget D00.133.585 (bilag 13) og 2) Odder Kommunes

varsling af pabud af 23. marts 2017 om retablering af regulering af Aakaer A mellem st. 2150 og st.
2400 (bilag 18).

Sagsgger ggr geeldende, at betingelserne for suspension utvivisomt er opfyldt.

For det farste er der rimelig grundlag for at indlede sagen. Sagen handler helt grundlzeggende om pa
hvilket grundlag Aakser Gods kan reguleres, herunder hvorvidt de sagsggte skal vedsta og anerkende
“Godkendelse af aftale om helhedsplan for Aakaer Gods” og "Aftale om helhedsplan for Aakaer Gods”
med de dertilhgrende dispensationer og tilladelser, eller om sagsggte — som sagsggte har gjort og
agter at ggre — kan udstede nye afggrelser til skade for sags@ger. Sagen handler saledes om, hvorvidt
sags@gte har overtradt det forvaltningsretligt grundprincip om forbuddet mod reformatio in pejus.

For det andet fgrer afvejningen af hensynet til borgerens retssikkerhed (forbuddet mod reformatio in
pejus) over for hensynet til sagsggtes interesse i handhavelse, entydigt til, at retssikkerheden vejer
tungest. Dermed kan nye og mere byrdefulde afggrelser, som er i strid med afggrelserne knyttet til
Helhedsplanen, ikke fa virkning fremadrettet, fgr retten udtrykkeligt har taget stilling retsgrundlaget
mellem Odder Kommune, Slots- og Kulturstyrelsen og Aakaer Gods.

For det tredje vil efterkommelse af begge pabud medfgre store gkonomiske tab for sagsgger. Tabene
vil ikke alene bestd i de udgifter som knytter sig til pabuddenes indhold, men sagsgger vil ogsa risikere
uoprettelige seetningsskader mv. i forhold til det varslede pabud af 23. marts 2018 udstedt af Odder
Kommune (bilag 18). Tabene vil i sidste ende kunne rettes mod sagsggte, safremt sagsgger far med-
hold i de nedlagte pastande. Det er derfor ogsa i sagsggtes interesse, at sagen tillaegges opsaettende
virkning.

PROCESSUELT:

Sagen begeeres henvist til behandling i Landsretten jfr. RPL § 226, subsidiaert at sagen skal behandles
af 3 dommere jfr. RPL § 12, stk. 3, idet sagen er af principiel karakter og vil fa generel betydning for
retsanvendelsen og retsudviklingen eller veesentlig samfundsmaessig raekkevidde, navnlig for land-
brugssektoren. Retten vil bl.a. skulle tage stillingen til fortolkning af komplicerede lovregler, herunder
de bagvedliggende EU-retlige regler, forvaltningsretlige principper og bevisbyrderegler, som vil fa stor
betydning for andre borgere/landmasnd og kommuner.
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PROCESSUELLE MEDDELELSER:

Processuelle meddelelser vedrgrende sagsgger kan fremsendes til advokat H. Sgnderby Christensen.

MOMSREGISTRERING:

Sagsgger er momsregistreret.

BEVISF@RELSE:

Dokumentation af relevante dele af alle de i sagen fremlagte bilag, partsforklaring og vidnefgrsel alt
afhaengig af sags@gtes pastande, anbringender og bevisligheder.

Der tages endvidere forbehold for afholdelse af syn og skgn bl.a. til dokumentation af sagsggers tab
jfr. pastand 8, men ogsa alt afhaengig af sags@gtes pastande, anbringender og bevisligheder.

HOVEDFORHANDLING:

Hovedforhandlingens varighed forventes at kunne fastslas, nar svarskrift er modtaget.
Randers, den 16. april 2018

Hans Sgnderby Christensen
Advokat (H), Partner
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